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GIRIS
Konkordato miihleti i¢inde, alacaklarin konkordatoya tabii olup ol-
madiginin tasnifi ve alacaga iliskin takip yapilip yapilamayacaginin be-

lirlenebilmesi hem alacaklilar agisindan hem de konkordatoya basvur-
mus borg¢lu agisindan biiylik 6nem arz etmektedir.

Konkordato siirecinde 11K m.294 geregi olusmus smirlandirmalara
tabii alacaklar ile konkordatoya tabii alacak kapsamlarinin 6rtiisme sikli-
g1 nedeniyle genellikle tamamen ayni anlami ifade ettigi diistintiliir. An-
cak iki kapsam her durumda ortiismez. Bu nedenle bu ayrimin yapilmasi
da 6nem arz etmektedir. Bu c¢alismada; sinirlandirmalarin objektif kap-
sami olan alacak tizerinde konkordatoya tabii olup olmamasi hususuyla
birlikte durulacaktir.

Konkordatoya tabii olmadig1 halde sinirlandirmaya tabii olan ala-
caklarin olmas1 ve konkordatoya tabii oldugu halde sinirlandirmaya tabii
olmayan alacaklarin olmasi durumu mevcuttur. Siirlandirmalar da bu
kapsamda degerlendirilmelidir.

Alacagin konkordatoya tabii olabilmesi i¢in, malvarligina iliskin bir
alacak olup olmadigi, sahsi haklarin hangi kapsamda oldugu, ayni hakla-
rin tabiiyeti hususlar1 degerlendirmeye alinmalidir.

Calismamiz, bu kapsamda ele alinmis, konkordatoya tabii alacaklara
yer verilmis, daha sonrasinda da bagintili olmasi1 hasebiyle konkordatoya
tabii olmayan alacaklar tizerinde durulmustur. 19 Haziran 2021 tarihinde
yiiriirliige giren 7327 sayili “Icra ve Iflas Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun™ la gegici veya kesin konkordato
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miihleti icinde ne gibi degisiklikler s6z konusu olduguna da calismamiz-
da degerlendirmelerimizle birlikte yer verilmistir.

Bu degisikliklerin Tiirk Hukukunda konkordatonun ruhuna etkisi ve
ayrik diizenlenmis olmasina ragmen bir ¢cok maddeye etkisi oldugu agik-
tir.

1. KONKORDATOYA TABii ALACAKLAR

1.1. Miihlet Talebinden Once Dogmus Alacaklar

Bir alacagin konkordatoya tabii olup olmayacagi, kural olarak, ala-
cagin dogum tarihiyle iligkilendirilmistir. Konkordato hiikiimlerinin han-
gi anda dogan alacaklar1 kapsayacagi, hukukumuzda eski dénem igin
tartismaliyken 4949 sayili kanunla yapilan degisiklik neticesiyle 2003 ta-
rihli Kanun’la goriis ayrilig1 giderilmistir. Su halde artik konkordatonun
hiikiimlerinin zamansal olarak bor¢lunun konkordato talebinden 6nce do-
gan alacaklar igin gegerli olmasi esast benimsenmistir’.

Alacagin kural olarak konkordatoya tabii olmasi, konkordato talep
an1 dikkate alinarak diizenlenmis olsa da bor¢lunun konkordato talebinde
bulunmasindan sonra ve mahkemece miihlete karar verilmeden Onceki
slire i¢inde olusabilecek alacaklar konkordatoya tabii olmayacaktir’. Bu
konuda doktrinde degisik goriisler olsa da®, konkordato talebi lizerine
derhal gegici miihlet verilmesi uygulamada siire gectigi i¢in olagan akis
i¢erisinde miimkiin olmamaktadir.

Temel kriter alacagin dogum zamani olmakla birlikte kanun tarafin-
dan kabul edilmis istisnai nitelikteki alacaklar ayrica incelenecektir. Dik-
kat edilmesi gereken bir husus da konkordatoya tabii olmak bakimindan
esas alinmasi gerekenin, alacagin miihlet talebinden 6nce dogumudur.*
Muacceliyet veya sartin miihlet talebinden 6nce gergeklesmesi degisiklik
yaratmaz. Alacagin ilama bagli olmasi durumu degistirmeyecegi gibi ala-
cak hakkinda kesinlesmis bir takip olmasi da gerekmeyecektir.’

YUCEL, Konkordato Miihletinin Alacaklhilar Bakimindan Sonuglari, s.58
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1.2. Komiserin izni Olmadan Miihlet i¢cinde Dogmus Alacaklar

Asil kural, belirttigimiz iizere bir alacagin konkordatoya tabii olma-
s1 agisindan miihlet talebinden 6nce dogmus olmasidir. Ancak m.308¢/I1
uyarinca miihlet iginde komiser izni disinda dogmus alacaklar da konkor-
datoya tabiidir. Komiser izni ile girilen yiikiimliiliikler konkordato miih-
leti icinde 6denebilecegi gibi, 6denmezse de tasdik halinde masa borcu
olmaktadir. Ayn1 zamanda miihlet i¢inde komiser izniyle dogmus borgla-
ra iliskin takip de yapilabilmektedir. Bu borg¢lar projeye tabii olmaksizin
tam olarak ddenecektir. Bunun amacinin bor¢lunun faaliyetlerine devam
edebilmesi oldugu izahtan varestedir. 19 Haziran 2021 tarihinde yiiriirlii-
ge giren 7327 sayil “lcra ve [flas Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapiimasina Dair Kanun” getirilen diizenlemeler de dikkate alindiginda
bor¢lunun faaliyetlerinin sikintisiz ilerleyebilmesi adina miihlet i¢inde
akdedilmis alacaklara yeni bir imtiyaz sekli dahi olusturulmustur.

Komiser izni kavraminin igerigini tespit etmek gerekirse; kanunu-
muzda rutin islemlerden kaynaklanan alacaklarin dahi ancak komiser izni
olmasi halinde konkordato dis1 kalacagi kabul edilmektedir. Ancak rutin
islemler alacaklilarin ve malvarligmnin korunmasi bakimindan daha az
Onem arz eden islemlerdir. Buna gore aslinda rutin islemler bakimindan
mahkemece bor¢lunun yetkili sayildig1 ve bu islemlerin komiser tarafin-
dan izin verilmis islemler oldugu kabul edilmelidir. Bu durumu rutin is-
lemlerde komiser onaymin gerekmedigi seklinde yorumlamak degil de
rutin islemler i¢in komiserin sessiz kalmasinin onay oldugunun kabul
edilecegi seklinde yorum yapmak gerekmektedir.

Rutin dis1 islemlerde ise dogacak borca iliskin igleme komiserin izin
vermesi i¢in ve buna bagl olarak konkordatoya tabii olmama imtiyazi-
n1 vermesi i¢in borg¢lu basvuru yapmalidir. Lakin isleme izin verilmesi
ve konkordatoya tabii olmama imtiyazin1 verme/vermeme hususlari ayri
ayr1 izne tabii olmas1 gereken durumlar da olabilir. Isleme izin verme-
me konkordato siirecini olumsuz etkileyebilecegi gibi konkordatoya ta-
bii olma imtiyazini verme de alacaklilarin durumunu zorlagtirabilecektir.
Komiser, bu durumlar1 goz oniline alinmis sekilde ikili ayrimda bir de-
gerlendirme yapma durumunda kalabilir.® 7327 sayili Kanun’un getirdigi

6 YUCEL, Konkordato Miihletinin Alacaklilar Bakimindan Sonugclari, s. 63.
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diizenlemelerin konkordato komiserine daha da agir sorumluluk yiikle-
digi kanaatindeyiz. Ciinkii yeni diizenlemeyle komiser izni hukuken ¢ok
daha fazla 6neme haiz olacaktir.

Komiserin, bazi alacaklarin dogumunda, tasdiki veya iyilesmeyi
olumsuz etkileme riskine kars1 onay verme zorunlulugu dogacaktir. Bu
zorunlulugun dogdugu hallerde, ispat gerekliligi nedeniyle yazili ve agik
olmasi gerektigi kabul edilmektedir. Bu durumlarda isleme sonradan
onay verme veya zimni onayin da kabul edilmesi gerekir.”

Netice olarak, kanunda acgikga tespit edilemeyen komiser izni, borg-
lu tarafindan yapilacak bir isleme agik¢a izin verilmesi, karsi ¢ikilmamasi
veya sonradan icazet edilmesi gibi durumlarla gerceklesebilir.

Yapilan igleme komiser tarafindan izin verilmis olmasi sonraki iflas
veya malvarligiin terki suretiyle konkordatoda tasarrufun iptali davasi
acilmasina engel teskili olarak degerlendirilmemektedir.?®

Miihlet karar1 ile atanan komiserin, heniiz goreve baglamamis ol-
dugu ara zamanda yapilmis islemler de komiserin sonradan icazet edip
etmemesi agisindan degerlendirilmelidir.

Miihlet i¢inde, m.299’a istinaden yapilan ilandan itibaren gegen on
bes giinliik kayit siiresinden sonra komiserin izni diginda dogmus ala-
caklarin durumu, alacagin kayit ettirilmemis olmasi nedeniyle miizake-
relere de katilmaya engel teskil edecegi i¢in 6nemlidir.” Bu alacak m.294
kapsaminda yasaklara tabii olurken, konkordato goriismelerine katilma
hakkina sahip kilmayacaktir.'® Konkordato talebinden konkordatonun
tasdikine kadar gecen donemde komiser onay1 olmadan dogan alacak-
larin durumu konkordato talebinden once dogan alacaklara oranla zayif

7  YUCEL, Konkordato Miihletinin Alacaklilar Bakimindan Sonuglar, s.62.

8  YUCEL, Konkordato Miihletinin Alacaklilar Bakimimdan Sonuglari, s.65

9 KURU, El Kitaby, s.1508.

10 OZTEK-Konkordato Serhi m.299: “iiK ESKI M.303, F.1, 7101 sayili kanunla m.308/c,f.2
olmus ve su igerige kavusmustur: “Baglayici hale gelen konkordato, konkordato talebinden
once veya komiserin izni olmaksizin miihlet iginde dogan biitiin alacaklar i¢in mecburidir.”.
Su halde, yeni donemde de 15 giinliik kayit siivesinin bitiminden konkordatonun tasdikine
kadar bu sekilde komiserin onayr olmadan dogan alacaklar komisere yazdirilamayacak ve
dolayisiyla hem ¢ogunlugun hesaplanmasinda hem de teklifin bor¢lunun kaynaklari ile oran-
tili olup olmadigimin belirlenmesinde dikkate alinamayacag gibi, bu alacaklar igin teminat
da gosterilmeyecektir. Ayrica konkordatoya tabii oldugu icin bu alacaklar hakkinda miihlet
iginde icra takibi de yapilamayacaktir.”
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bir hukuki konuma sahip olacaktir. Doktrinde bu durumun hukuki bir
esitsilik yarattig1 savunulmaktadir."! Ancak konkordato talebinden once
dogmus alacaklarin islemleri, borg iliskisine giren tarafin 6deme giigliigii
icinde olup olmadig1 bilinmiyorken yapilmistir. Konkordato talebinden
konkordatonun tasdikine kadar gecen dénemde komiser onay1 olmadan
dogan alacaklar agisindan baktigimizda ise bor¢lu tarafin 6deme giiglii-
g ¢cektigi ve bu nedenle konkordato kurumu dahilinde oldugu bilinen
veya bilinmesi gereken bir vaziyet mevcuttur. Her iki durumda da kon-
kordatoya tabii olunmasinin hukuken ayni haklara sahip olunmasini ge-
rekmedigini savunmaktayiz ve bu nedenle hukuki esitsizligin olmadigini
degerlendirmekteyiz.

2. KONKORDATOYA TABii OLMAYAN ALACAKLAR

2.1. Konkordato Miihleti icinde Komiserin izni ile Dogan
Alacaklar

Acikladigimiz lizere, miihlet i¢cinde komiser veya komiserlerin izni
olmadan dogan alacaklar konkordatoya tabiidir. Miihlet i¢inde komiser
veya komiserlerin izniyle dogan alacaklar ise konkordatoya tabii olma-
diklar i¢in m. 294°teki takip yasagi da gecgerli degildir ve miihlet i¢cinde
de olsa icra takibine konu edilebilirler.

Is sozlesmesi, kira sdzlesmesi gibi siirekli borg iliskilerinden kay-
naklanan kars1 edimlerin ifasinin da konkordatoya tabii olmadigi kabul
edilmistir. Ancak miihlet 6ncesindeki doneme ait siirekli borg iliskisinden
kaynaklanan kars1 edimin konkordatoya tabii oldugu, miihlet sonrasinda
komiserin izni ile dogmus, karsi edimin ise konkordatoya tabii olmadigi
hususu dikkat edilmesi, gézden kagirilmamasi gereken bir husustur.'?

Kredi kurumlar1 tarafindan verilen krediler de dahil olmak {izere
miihlet i¢cinde komiserin izniyle akdedilmis borglar, adi konkordatoda
konkordato sartlarina tabii olmamaktadir. Kredi kurumlaria taninan bu
imtiyaz madde®® gerekgesinde, “bu alacaklilarin kendileri i¢in risk ala-

11 KURU, El Kitaby, s.1508, Oztek-Konkordato Serhi m. 299.

12 YUCEL, Konkordato Miihletinin Alacaklilar Bakimindan Sonuglari, s. 67.

13 1IK m. 308¢/IV uyarinca; * Kredi kurumlari tarafindan verilen krediler de dahil olmak iizere,
miihlet i¢inde komiserin izniyle akdedilmis bor¢lar, adi konkordatoda konkordato sartlarina
tabii degildir; malvarligimin terki suretiyle konkordatoda yahut sonraki bir iflasta masa bor-
cu sayilr. Aymi kural karsi edimin ifasini komiserin izniyle kabul eden bor¢lunun taraf oldugu
stirekli borg iliskilerindeki karsi edimler i¢in de gegerlidir.”
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rak bor¢lunun zor zamaninda projeye, daha tasdik oncesinde maddi ve
mali destek vermis kimseler olduklar: ve bu sebeple de adeta odiillendi-
rilmelerinin uygun bulundugu” seklinde agiklanmistir. Ancak kredi kuru-
luslarina taninan imtiyazlarin bir ¢ogu gibi bu durumun da esitlik ilkesine
aykir1 oldugunu degerlendirmekteyiz.!'*

Konkordatodan sonra komiserin izniyle dogan alacaklar i¢in miihlet
icinde 6deme yapilabilir. Bu konuda esitlik ilkesinin zedelendigini dii-
sinmemek gerekmektedir. Zira esitlik ilkesi, ayn1 alacak gruplar1 arasin-
daki alacaklilara, kendi aralarinda esit muameleyi gerektirdiginden sorun
etmeyecegi tartismasizdir'>.

2.2. Konkordato Basvurusundan Sonra ve Miihletin
Verilmesinden Once Dogan Alacaklar

Belirttigimiz iizere, konkordato talebinden 6nce veya miihlet igin-
de komiserin izni olmadan dogan alacaklar konkordatoya tabiidir. Ala-
caklarin konkordatoya tabii olmasi bakimindan yapilan zamansal sinir,
bor¢lunun konkordato bagvurusunu yaptigi tarih olarak belirlenmistir.
Fakat bu sinir kanun koyucu tarafindan kanimizca gecici miihletin derhal
verilecegine iligkin kaniyla belirlenmistir. Uygulamada ise bu siire huku-
ken anlam ifade edecek uzunlukta olmaktadir. Bu siire zarfin1 heniiz ilan
gergeklestirilmeden, miihlet haklariyla kusatarak borg¢lu lehine degerlen-
dirmek yanlis olacaktir. Bu durumda konkordato bagvurusu ile miihletin
verilmesi arasindaki donemde dogan alacaklar konkordatoya tabii degil-
dir diyebiliriz.'®

Su durumdaki alacaklar m.294’teki siirlandirmalara da tabii olma-
yacaktir. Ancak sonrasinda yasanacak bir iflasta masa alacagi sayilmasi,
komiserin izniyle meydana gelmedigi i¢in tartismali bir husus olacaktir!’.

14 GUREL / AKSOY, LEGES Hukuk Dergisi Say1: 133-134-135 ICRA ve IFLAS Kanunu
m.68/B. m.150/A, m.150/1 Hukiimlerinin Uygulama Alani, Kredi Kuruluslarina Tanidigi Ay-
ricaliklar ve Anayasa le iliskilendirilmeleri, s.114.

15 YUCEL, Konkordato Miihletinin Alacaklilar Bakimindan Sonuglari, s.67.

16 YUCEL, Konkordato Miihletinin Alacaklilar Bakimindan Sonuglari, s.68.

17 YUCEL, Konkordato Miihletinin Alacaklilar Bakimindan Sonuglar1 s.68.
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3. IMTIYAZLI ALACAKLAR

Konkordatoya tabii olmayan bir alacak grubu da m. 206’da yazil
imtiyazl alacaklardir. Bu alacaklar ikiye ayirmak gerekirse; iscilik ala-
caklar1 ve aile hukukundan kaynaklanan alacaklardan bahsedebiliriz. Bu
alacak kalemlerini konkordato disinda tutmak i¢in bir zaman kistas1 koy-
mamiza gerek yoktur. Miihletten 6nce veya sonra dogmasi veya komise-
rin izni veya izni diginda dogmasi da bir etki yapmayacaktir. 7327 Sayili
kanun’la yapilan degisiklik neticesinde olugmus sézlesmelere iligkin yeni
bir imtiyazdan da bahsedebiliriz. Bu diizenlemeyi asagida 4. Boliimde
ayrica ele aldik.

Hukukumuzda is¢i alacaklar1 ve nafaka alacaklarmin menfaatleri
konkordato bor¢lusunun miihlet i¢indeki menfaatlerinin {istiinde tutul-
mustur. isve¢ hukukunda ise konkordatoya tabii olmayan bu alacakli gru-
bu takip yasagina tabii kilinmistir."® Bu husus Tiirk Hukuku’nda is¢ilik
alacaklarina ayrica bir hukuki 6nem atfediliyor oldugunu géstermektedir.

3.1. iscilik Alacaklan

3.1.1. Miihletten Onceki Bir Y1l icinde Tahakkuk Etmis Iscilik
Alacaklan

Iscilik alacaklar1 bakimindan m.206/IV’te birinci siranin A baslig
altindaki ilk tiir alacak, is iliskisinden kaynaklanan ve iflasinin agilma-
sindan onceki bir yil i¢inde tahakkuk etmis alacaklardir. Yani maddeye
gore imtiyazl sayilacak olan, iflasin agilmasindan 6nceki bir yil iginde
dogmus olan ve is iligskisine dayanan alacaktir. Konkordatoya tabii ol-
mamak bakimindan da aynu tiir alacaga atif yapilmaktadir. Yani buradaki
tahakkuk etmis olma terimini dogmus olan olarak degerlendirmek ge-
rekecektir. Ornegin kidem tazminati veya yillik izin alacaginin dogumu
sOzlesmenin feshi iken licret alacaginin dogumu ilgili donem ticretine
hak kazanildig: tarihtir. Konkordatoya tabii olup olmama agisindan bu
dogum animi baz alarak degerlendirmek gerekir. ilama dayanan iscilik
alacaklarinda ise dogum ani olarak ilam tarihini almak gerekecektir. Bu
siirelerde tahakkuk etmemis veya is iliskisinden kaynaklanmayan (Iscilik

18 YUCEL, Konkordato Miihletinin Alacakllilar Bakimindan Sonuglari, s.69.
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alacagi is¢inin is sozlesmesi veya is iliskisi nedeniyle hak etmis oldugu
her tiirlii alacaktir. Bu kapsami sinirli sayida saymak anlamli olmayacak-
tir) alacaklar bu kapsama dahil degildir ve adi alacaktir'.

Burada bir yillik siirenin baslangici, konkordato miihletinin verildigi
tarih olarak anlasilmas1 gerekir. Bir diger goriise goreyse talep tarihi dik-
kate alinmalidir®.

Konkordatoya tabii alacaklar i¢in icra takibi baglatilamaz. Konkor-
datoya tabii olmayan alacaklar i¢in ise kural olarak baslatilabilir. Amme
alacaklar1 ve rehinle temin edilmis alacaklar i¢in dahi sinirlama 6ngoriil-
miisken, is¢i alacaklar1 igin herhangi bir simirlama getirmemistir. Iscilik
alacaklar1 hem takip yasagi disinda tutulmus, hem konkordatoya tabii
olmadiklarindan tam olarak édenmektedir, hem de teminata baglanmig-
lardir.

Talepten sonra fakat miihletten 6nce tahakkuk eden iscilik alacaklar
acisindan talepten sonra tahakkuk ettigi icin konkordatoya tabii olma-
yacagindan zaten icra takibine konu edilebilecektir. Ancak bu durumda
imtiyazli alacak sifatin1 kaybedecektir. Bu nedenle de teminattan yoksun
kalacaktir. Ancak burada m.206’daki siirenin geriye dogru baslangicini
konkordato miihletinin verilmesi olarak kabul edersek alacagin da temi-
nata baglanmasi gerektigini kabul etmemiz gerekecektir?'.

3.1.2. is Sézlesmesinin Konkordato Nedeniyle Feshi

Iscilik alacaklar1 bakimindan ikinci tiir alacak ise iscilerin iflas ne-
deniyle is iligkisinin sona ermesi iizerine hak etmis olduklar1 ihbar ve
kidem tazminatlaridir. Is akdinin iflas nedeniyle feshi halinde kidem ve
ihbar tazminati alacagi, kanun geregi siireye bakilmaksizin imtiyazl ka-
bul edilmistir.

Ancak m.296’da bor¢lu igverenin konkordatoya bagvurmus olmasi
nedeniyle is¢i tarafindan is sdzlesmesi sona erdirilemeyeceginden bu tiir-
den alacaklara taninan imtiyaz da sdz konusu olamayacaktir. Ayni mad-
denin ikinci fikrasindaysa, bor¢lunun iyilesmesini saglayabilecek veya

19 YUCEL, Konkordato Miihletinin Alacaklilar Bakimindan Sonuglari, s.69-70.
20 KAYIK AYDINALP, S.495.
21 YUCEL, Konkordato Miihletinin Alacaklilar Bakimindan Sonuglari, s.75.
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konkordatonun basarisini etkileyebilecek nedenlerle siirekli borg iliskile-
rini feshedebilecegi diizenlenmistir. Bu nedenlere dayanarak sona erdiri-
len so6zlesme konkordato projesine tabii olur. Fakat hizmet sdzlesmeleri
istisna tutulmaktadir. Hizmet sézlesmeleri tanimini genis yorumlayarak
bireysel is so6zlesmelerini de kapsama dahil etmek yerinde olacaktir??.
Belirtmek gerekir ki borglu isverenin konkordato siirecine dayandirdigi
fesih hali 4857 Sayili Is Kanunu m.18 kapsaminda “isletme, isyerinin
veya isin gereklerinden kaynaklanan” bir nedene iligkin olup gecerli ne-
denle fesih halidir.

3.1.3. iscilik Alacaklar1 Grubundaki Diger Alacaklar

Isverenlerin, isciler igin yardim sandiklar1 veya sair yardim teskilat:
kurulmasi veya bunlarin yagatilmasi maksadiyla meydana gelmis ve tiizel
kisilik kazanmis bulunan tesislere veya derneklere olan borglart da imti-
yazli alacaktir.

3.2. Aile Hukukundan Kaynaklanan Nafaka Alacaklar:

Kanun’un 206. Maddesinde iflasin a¢ilmasindan 6nceki son bir yil
igerisinde tahakkuk etmis olan ve nakden ifas1 gereken nafaka alacakla-
ria birinci sirada imtiyaz taninmistir. 4949 sayili Kanun’la 2003 yilin-
da yapilan degisiklikten once, ana, baba ve kardes nafakalarinin hiikiim
kapsaminda olmadig1 kabul edilmekteydi. Son degisiklik ile iflasin agi1l-
masindan onceki son bir yil i¢inde tahakkuk etmis olan ve nakden ifasi
gereken aile hukukundan dogan her tiirlii nafaka alacaklar1 diizenlemede
yer almistir.

Iscilik alacaklarinda oldugu gibi, belli bir siire i¢inde tahakkuk et-
mis alacaklar i¢in imtiyaz taninmaktadir. Imtiyazl sayilacak olan, iflasin
acilmasindan 6nceki bir yil i¢inde tahakkuk etmis olan aile hukukundan
kaynaklanan nafakalardir. Stirenin hesaplanmasi bakimindan is¢ilik ala-
caklari i¢in yaptigimiz degerlendirme burada da gecerli olup, teminata
sahip olma agisindan, siire hesabinin miihlet tarihinden mi yoksa talep
tarihinden itibaren mi yapilacagi yine dnem arz etmektedir.

22 YUCEL, Konkordato Miihletinin Alacaklilar Bakimindan Sonuglari, s.77.
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3.3. Amme Alacaklari

Kanun’un 7101 sayili Kanun’la degisiminden onceki miilga 303.
maddesi, yalnizca miilga m.206/1’deki alacaklar1 konkordato kapsami di-
sinda birakmisti. Bu da, resim, vergi ve akar iizerindeki Devlet alacaginin
konkordatoya tabii olmayacagina iliskin, dar kapsamli1 bir diizenlemeydi.
7101 sayili Kanun’la kapsam genisletilerek 6183 sayili amme alacakla-
rinin tamaminin konkordatoya tabii olmadigi kabul edilmistir. Ayn1 za-
manda m.294/1 geregince de miihlet i¢inde bor¢lu hakkinda 6183 sayili
Kanun’dan kaynakli alacaklar da dahil olmak iizere higbir takip yapila-
mayacagi hiikiim altina alinmistir®.

Burada su ayrima dikkat etmek gerekecektir. Takip yasagini diizen-
leyen m.294/I’de “6183 sayili Amme alacaklarinin Tahsil Usulii hakkin-
da Kanuna Gore Yapilan Takipler” ifadesi yer alirken, konkordatoya tabii
olup olmama konusunda diizenleme iceren m. 308c/III ise “6183 Sayili
Kanun kapsamindaki amme alacaklar1” ifadesine yer vermistir. Bu iki
ifadenin kapsamlarinin farkli degerlendirilmesi gerekir. Buradaki, “6183
sayilt Amme alacaklarinin Tahsil Usulii hakkinda Kanuna Goére Yapilan
Takipler” ifadesi tiim 6183 sayili kanundaki amme alacaklarini kapsa-
mayacag1 gibi, 6zel kanunlarla yapilan diizenlemelerle de kapsami ge-
nigleyebilir. Ancak “6183 Sayili Kanun kapsamindaki amme alacakla-
r1” ifadesi ilgili kanunun birinci maddesinde belirtilmis olan Devlete, il
Ozel idarelerine veya belediyelere ait alacaklar1 kapsamaktadir. Bu agidan
konkordatoya tabii olma konusuyla, takip yasagina konu olma hususlari
ayr1 degerlendirmeyi gerektirecektir.

Bu baglamda su alacaklarin konkordatoya tabii oldugunu sdyleye-
biliriz;
* Amme alacag: niteligi tagisa dahi, 6183 sayili kanun kapsamin-
da degerlendirilemeyen amme alacaklar1 konkordatoya ve takip
yasagina tabiidir.

*  Bir amme alacaginin 6183 sayili Kanun hiikiimlerine gore tahsil
edilecegine dair 6zel bir diizenleme olsa dahi bu alacak, Devlet,
il 6zel idareleri veya belediyeler disindaki bir kamu kurumunun
amme alacagiysa konkordatoya ve takip yasagina tabiidir.

23 BUDAK, Ali Cem/KALE, Serdar, Yeni Konkordato Hukuku, s. 599.
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* Amme alacagi olmayan ve buna ragmen 6183 sayil1 Kanun kap-
saminda tahsil edilebilecegi 6zel diizenlemelerde yer almig bir
alacak da yine konkordatoya ve takip yasagina tabiidir.

Odenmeyen amme alacaklar1 i¢in baz1 durumlarda bazi kisilerin bor-
ctan birlikte sorumlulugu oldugunu da degerlendirdigimizde, miihletin
sonugclari ticlincii kisiler nezdinde dogmayacagindan, borgtan birlikte so-
rumlu olanlara karsi icra takibi baslatilabilecektir?*.

3.4. Rehinli Alacaklar

Rehinli alacaklilarin rehnin kiymetini karsilayan miktardaki ala-
caklar1 konkordatoya tabii degildir®>. Bu hususu diizenleyen Kanun’un
m.308/c maddesinin rehnin teminat mantig1 ve kapsamini agiklayan m.
150/f ve m. 152 ile paralellik tagidigini sdyleyebiliriz.

Ancak miihlet i¢inde rehinli malin satilmasi da kural olarak s6z ko-
nusu degildir. Rehinli malin konkordato projesine gore igletme tarafindan
kullanilmas1 6ngdriilmiiyor veya kiymeti diisecek ya da muhafazasi mas-
rafl1 olacak ise m. 297°nin ikinci fikrasindaki usule gore satigina istis-
nai olarak izin verilebilir?®. Burada s6z edilen izin mahkemenin verecegi
izindir. Rehnin kiymetini agan kismin tespitinin yapilmasi gerekir ise m.
298 geregince komiser tarafindan yapilacak kiymet takdiriyle ortaya ¢i-
kar. Ilgililer mahkemeden yeni bir kiymet takdiri de isteyebilirler. Ozel-
likle rehnin paraya ¢evrilemeyecegi hallerde kiymet takdiri biiyiik 6nem
arz edecektir. Zira bu sekilde adi alacak kismi belirlenmis olacaktir.

19 Haziran 2021 tarihinde yiiriirliige giren 7327 sayih “Icra ve If-
las Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapimasina Dair Kanun” la

24 YUCEL, Konkordato Miihletinin Alacaklilar Bakimindan Sonuglari, s.85-86.

25 BUDAK, ALi CEM / KALE, Serdar, Yeni Konkordato Hukuku, s.607.

26 Kanun’un konkordato miihletinin rehinli alacaklilar bakimindan sonuglarini diizenleyen m.
295 hiikmii birinci fikrasi; “Miihlet sirasinda rehinle temin edilmis alacaklar nedeniyle reh-
nin paraya ¢evrilmesi yoluyla takip baslatilabilir veya baslamis olan takiplere devam edile-
bilir ancak bu takip nedeniyle muhafaza tedbirleri alinamaz ve rehinli malin satis1 gergekles-
tirilemez.” demektedir ve 7327 sayili “Icra ve Iflas Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapiimasina Dair Kanun” 19 Haziran 2021 tarihinde yiiriirlige girerek maddeye; “Su kadar
ki, rehinli malin konkordato projesine gore isletme tarafindan kullanilmasi ongoriilmiiyor
veya kiymeti diisecek ya da muhafazasi masrafli olacak ise 297 'inci maddenin ikinci fikrasin-
daki usule gore satisina izin verilebilir. Satis gelirinden rehinli alacakliya rehin bedeli kadar
odeme yapilir.” hitkkmii eklenmistir.
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gecici veya kesin konkordato miihleti i¢inde, belirtilen kosullarin varligi
halinde, yine kanundaki usule gore rehinli malin satilabilmesi imkanina
cevaz verilmistir. Hem rehinli malin degerinin diismesi durumuna engel
olma, bu sekilde alacakliy1 koruma gayesi hem de rehinli malin maaliyet
yaratabilme ihtimali a¢isindan bor¢luyu koruyabilme gayesi giidiildiigii
goriilmektedir. Satis halini ise m.297 nin ikinci fikrasindaki usule bagla-
yan kanun koyucu “Mahkeme bu iglemler hakkinda karar vermeden once
komiserin goriisii ile alacaklilar kurulunun muvafakatini almak zorun-

dadir.”?” demektedir.

Rehnin {iglincii kiginin mal1 iizerinde kurulmus oldugu varsayimin-
da, takip baslatilip baslatilamayacagi, takiplere devam edilip edilemeye-
cegi, muhafaza tedbirlerinin alinip alinamayacagi ve rehinli malin satisi-
nin gerceklesip gerceklesmeyecegi durumu tartigmali kalmistir. Madde
metninde “rehinle temin edilmis alacaklar” ifadesi kullanilmistir. Agir-
likl1 goriis, alacagin tiglincii kisiye ait bir rehinle temin edilmis olmas1 ve
bor¢lunun da borgtan sahsen sorumlu olmasi halinde alacagin tamami-
nin adi alacak olarak goriilmesi gerektigi yoniindedir®®. Benzer kanaatte
olmakla birlikte yukarida soziinii ettigimiz degisiklikler sonrasi kanun
koyucunun rehinli alacak kavramindaki rehnin hukuki koruyuculugunu
daha da gii¢clendirdigini gérmekteyiz. Rehin veren iigiincii kisi, bundan
dogan sorumlulugu nedeniyle asil bor¢lu durumundaki konkordato borg-
lusunun borcunu 6dedigi takdirde, riicu hakkina sahip olacak ve dolay-
11 sekilde sikintiya diisecektir. Bu nedenle doktrin ve yargitay alacagin
tamaminin adi alacak olarak goriilmesi goriisiindedir. Lakin biz Rehin
cesitlerinin hukuki tabiiyetindeki farkliliklar1 da g6z oniinde tutarak tarti-
silmasi1 gerektigi kanisiyla ¢ekimser degerlendirmekteyiz.

27 lcra ve iflas Kanunu m. 297 hitkmii ikinci fikrast; “Bor¢lu, mahkemenin izni disinda miihlet
kararindan itibaren rehin tesis edemez, kefil olamaz ve ivazsiz tasarruflarda bulunamaz;
tasinmazini, isletmenin faaliyetinin devami icin énem arz eden tasimrim ve igletmenin
devamli tesisatint devredemez ve takyit edemez. Aksi halde yapilan islemler hiikiimstizdiir.
Mahkeme bu islemler hakkinda karar vermeden dnce komiserin goviisii ile alacaklilar kuru-
lunun muvafakatini almak zorundadir.” Seklinde, 7327 sayili “Icra ve [flas Kanunu ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapiimasina Dair Kanunun 19 Haziran 2021 tarihinde yiiriirliige
girmesiyle degistirilmistir.

28 GURDOGAN, iflas, s. 185; KURU, iflas ve Konkordato, s. 490; YUCEL, Konkordato Miih-
letinin Alacaklilar Bakimindan Sonuglari, s. 88.
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4. KONKORDATO GECICIi MUHLET KARARINDAN
SONRA AKDEDILMIiS OLAN BORCLAR

7327 sayil “Icra ve Iflas Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapiimasina Dair Kanun” ile yapilan en bliyiik degisikliklerden biri de
bor¢lunun konkordato gegici miihlet kararindan sonra akdedilmis borgla-
rina iliskindir.

Bu borg¢larin adi konkordatoda konkordatoya tabii olmayacagi ve
temerriit olusmasi halinde gecici veya kesin miihlet icinde dahi icra ta-
kibine konu edilebilecegi diizenlenmistir. Diizenleme ile yeni bir imtiyaz
grubu olusturuldugunu diistinmekteyiz. Yine bu borglar eger ki konkor-
dato siireci iflasla sonuglanir ise iflas tasfiyesinde iflas alacaklarindan 6n-
celikli masa borglar1 arasinda yer alacagi, dogal olarak 6nce ddenecegi
diizenlenmistir. Kanunda belirtilen sartlarin olusmasiyla miihlet i¢inde
icra takibi baslatilmasina imkan veren diizenleme ayni1 zamanda kredi
kuruluslarindan da ayrica s6z etme geregi duymustur. Konkordato siire-
cinde bor¢lunun durumunu diizeltmesini kolaylastirmay1 hedefleyen bu
diizenleme, miihletten sonra akdedilmis s6zlesmeye iliskin olmak sartiy-

la alacakliya rehinli alacaklilardan hemen sonra, diger tiim alacaklilardan
ise oncelikli borcunu tahsil imkani tanimistir.”

Bor¢lunun mali durumunun diizemesini kolayca saglamay1 hedef-
leyen bu diizenleme, konkordato miihleti 6ncesinde olugsmus, konkorda-
toya tabii alacaklarin akibetini tehlikeye soktugu kanaatindeyiz. Alacak-
lilara belirli oranda (tenzilat) veya belirli vadede en az kayipla 6deme
yapmay1 ve bor¢lunun mali durumunu diizeltmeyi hedefleyen kurum olan
konkordato kurumu, su durumda bor¢lunun mali durumunu diizeltmeyi
en 6ne almis goziikmektedir. iflasin ertelenmesi kurumu’nun kétiiniyetli
kullanima agik bir kurum oldugu gerekcesiyle yerini almasi hedeflene-
rek diizenlenmis konkordato kurumunun yine kétiiniyetli kullanimi 6n-
lemekte zorlanilacak bir hal alabilecegini degerlendirmekteyiz. Komiser

29 1IK. m. 308/c 7327 sayih “Icra ve [flas Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun” kapsaminda “Kredi kurumlar: tarafindan verilen krediler de dahil olmak iizere
gecici miihlet kararindan sonra komiserin izniyle akdedilmis bor¢lar, adi konkordatoda kon-
kordato sartlarina tabi degildir, temerriit hdalinde miihlet sirasinda dahi icra takibine konu
edilebilir ve 206 nci madde kapsaminda rehinli alacaklardan hemen sonra, diger biitiin ala-
caklardan dnce ddenir; malvariigimin terki suretiyle konkordatoda yahut sonraki bir iflasta
248 inci madde kapsaminda masa borcu sayilir. Aymi kural karsi edimin ifasini komiserin
izniyle kabul eden borglunun taraf oldugu siirekli borg iliskilerindeki karsi edimler icin de
gecerlidir.” seklinde diizenlenmistir.
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onay1yla olusmus miihlet ici akitler Iscilik alacaklarindan dahi 6ncelikli
hale getirilmistir. Bu durum lyiniyetli konkordato borglularinin mali tab-
lolariin diizelme gostermesi agisindan olumlu olabilir ancak kotiiniyetli
konkordato borglularina karsi alacaklilarin korunmasi ihtiyacini dogura-
bilecegini diisiinmekteyiz.

Yeni olusumda konkordato komiserlerinin miihlet i¢inde verdikleri
akit onaylar1 biiyiilk 6nem tasiyacaktir. Konkordatoda oldugu gibi, iflas-
ta da oncelikli olacak miihlet i¢i alacakli akit alacaklari, kotli yonetilen
bir konkordato siireci sonucunda miihlet 6ncesi alacaklilarin alacaklarini
tahsil edememesine neden olabilecektir.

5.7327 SAYILI “ICRA ve IFLAS KANUNU ile BAZI
KANUNLARDA DEGIiSIKLiK YAPILMASINA DAIR
KANUN iLE KONKORDATO KURUMUNA GETIiRIiLEN
DEGISIKLIKLER

7327 sayil “Icra ve Iflas Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Ya-
pilmasina Dair Kanun” 19 Haziran 2021 tarihinde yiiriirliige girmis olup,
2004 sayili Icra ve Iflas Kanununda baz1 6nem arz eden degisiklikler ya-
pilmistir. Ozellikle uygulamada karsilasilan sorunlara yénelik diizenle-
meler icerdigi goriilmektedir. Konkordato kurumu uzun yillar 6ncesine
dayanan bir kurum olsa da uygulamada yakin zamanda yer bulmustur
ve daha islevsel hale getirmeye calisma g¢abalar1 beraberinde bu degi-
siklikleri getirmistir. Konkordatoya iliskin hiikiimlerdeki degisiklikler ve
eklemeler Tablo: 1 olarak asagida sunulmustur;

ESKi HUKUM YENI HUKUM
Kesin miihletin rehinli alacaklilar baki- | Kesin miihletin rehinli alacaklilar baki-
mindan sonuclar mindan sonuglari
MADDE 295 MADDE 295 (2)

Su kadar ki, rehinli malin konkordato pro-
jesine gore isletme tarafindan kullanilma-
s1 dngoriilmiiyor veya kiymeti diisecek ya
da muhafazas1 masrafli olacak ise 297 nci
maddenin ikinci fikrasindaki usule gore
satigina izin verilebilir. Satis gelirinden
rehinli alacakliya rehin bedeli kadar 6de-
me yapilir.
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Kesin miihletin sozlesmeler bakimindan
sonuglart

MADDE 296

(1) Sozlesmenin karsi tarafinin konkor-
dato projesinden etkilenip etkilenmedigi-
ne bakilmaksizin, borglunun taraf oldugu
ve isletmesinin faaliyetinin devami igin
O6nem arz eden sozlesmelerde yer alip da
borg¢lunun konkordato talebinde bulunma-
siin sozlesmeye aykirilik teskil edecegi-
ne, hakli fesih sebebi sayilacagina yahut
borcu muaccel hale getirecegine iliskin
hiikiimler, bor¢lunun konkordato yoluna
bagvurmasi durumunda uygulanmaz. S6z-
lesmede bu ydnde bir hiikiim bulunmasa
dahi s6zlesme, borglunun konkordatoya
bagvurdugu gerekgesiyle sona erdirilemez.
(2) Borglu, tarafi oldugu ve konkordato-
nun amacina ulagmasini engelleyen siirek-
li borg iligkilerini, komiserin uygun gorii-
st ve mahkemenin enaytyla herhangi bir
zamanda sona erecek sekilde feshedebilir.
Bu ¢ergevede 6denmesi gereken tazminat,
konkordato projesine tabi olur. Hizmet
sozlesmelerinin feshine iligkin 6zel hii-
kiimler saklidir

Kesin miihletin sozlesmeler bakimindan
sonuclar

MADDE 296

(1) S6zlesmenin karsi1 tarafinin konkorda-
to projesinden etkilenip etkilenmedigine
bakilmaksizin, bor¢lunun taraf oldugu
ve igletmesinin faaliyetinin devami igin
onem arz eden soOzlesmelerin devami
esastir. Bu sdzlesmelerde yer alip da borg-
lunun konkordato talebinde bulunmasi-
nin sozlesmeye aykirilik teskil edecegi-
ne, hakli fesih sebebi sayilacagma yahut
borcu muaccel hale getirecegine iliskin
hiikkiimler, borglunun konkordato yoluna
basvurmasi durumunda uygulanmaz. S6z-
lesmede bu yonde bir hiikiim bulunmasa
dahi sozlesme, bor¢lunun konkordatoya
basvurdugu gerekgesiyle sona erdirile-
mez. Bu fikra kapsaminda gegici ve kesin
miihlet stiresince devam eden sézlesmeler
nedeniyle borglanilan edimler karsilikli
olarak ifa edilir.

(2) Borglu, tarafi oldugu ve konkordato-
nun amacina ulagmasini engelleyen asiri
kiilfetli siirekli borg iligkilerini, komise-
rin uygun goriisii ve mahkemenin izniyle
herhangi bir zamanda sona erecek sekilde
feshedebilir. Bu ¢ergevede ddenmesi ge-
reken tazminat, konkordato projesine tabi
olur. Hizmet s6zlesmelerinin feshine ilis-
kin 6zel hiikiimler saklidir

Kesin miihletin bor¢lu bakimindan sonug-
lar

MADDE 297

(2) Borglu, mahkemenin izni diginda miih-
let kararindan itibaren rehin tesis edemez,
kefil olamaz, tasinmaz ve isletmenin de-
vamli tesisatini-ktsmen-dahtotsa devrede-
mez, takyit edemez ve ivazsiz tasarruflar-
da bulunamaz. Aksi halde yapilan islem-
ler hiikiimsiizdiir. Mahkeme bu islemler
hakkinda karar vermeden 6nce komiserin
ve alacaklilar kurulunun gériistintt almak
zorundadir.

Kesin miihletin bor¢lu bakimindan sonug-
lar

MADDE 297

(2) Borglu, mahkemenin izni disinda
miihlet kararindan itibaren rehin tesis
edemez, kefil olamaz ve ivazsiz tasarruf-
larda bulunamaz; taginmazini, igletmenin
faaliyetinin devami igin 6nem arz eden
tagmirini ve isletmenin devamli tesisatini
devredemez ve takyit edemez. Aksi halde
yapilan islemler hiikiimsiizdiir. Mahke-
me bu islemler hakkinda karar vermeden
once komiserin goriisii ile alacaklilar ku-
rulunun muvafakatini almak zorundadir.
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Konkordatonun tasdik edilmemesi

borglunun iflds:
MADDE 308

ve

Konkordatonun tasdik edilmemesi
bor¢lunun ifldst

MADDE 308

(2) Konkordato siireci iflasla sonuglandi-
&1 takdirde, iflas kararmi veren mahkeme
tasfiyenin basit veya adi tasfiye usulii-
ne gore yapilmasina ve gerektiginde adi
tasfiyenin komiserler tarafindan yerine
getirilmesine karar verir. Bu halde iflas
idaresine ait gorev ve yetkiler komiserler

tarafindan kullanilir.

ve

Konkordatonun hiikiimleri

MADDE 308/c

(4) Kredi kurumlar tarafindan verilen kre-
diler de dahil olmak iizere, miihlet icinde
komiserin izniyle akdedilmis borg¢lar, adi
konkordatoda konkordato sartlarina tabi
degildir; malvarliginin terki suretiyle kon-
kordatoda yahut sonraki bir iflasta masa
borcu sayilir. Ayni kural karst edimin ifasi-
n1 komiserin izniyle kabul eden bor¢lunun
taraf oldugu siirekli bor¢ iliskilerindeki
kars1 edimler i¢in de gegerlidir.

Konkordatonun hiikiimleri

MADDE 308/c

Kredi kurumlari tarafindan verilen kredi-
ler de dahil olmak iizere gecici miihlet ka-
rarindan sonra komiserin izniyle akdedil-
mis borglar, adi konkordatoda konkordato
sartlarina tabi degildir, temerriit halinde
miihlet sirasinda dahi icra takibine konu
edilebilir ve 206 nc1 madde kapsaminda
rehinli alacaklardan hemen sonra, diger
biitiin alacaklardan 6nce 6denir; malvar-
liginin terki suretiyle konkordatoda yahut
sonraki bir iflasta 248 inci madde kapsa-
minda masa borcu sayilir. Ayni kural kar-
st edimin ifasin1 komiserin izniyle kabul
eden bor¢lunun taraf oldugu siirekli borg
iligkilerindeki kars1 edimler i¢in de geger-
lidir.

Tablo: 1

SONUC

Konkordatoya tabii olan ve olmayan alacaklarin belirlenmesinin
onemi konkordatonun objektif kapsaminin belirlenmesini 6nemli kil-
maktadir. Bu kapsamda nitelikleri itibariyle alacaklar tek tek calismamiz-

da ele alinmugtir.

Konkordato siirecinde bir alacagin miihlet i¢indeki sinirlandirmalara
tabii olmasi ile konkordatoya tabii olmasi biiyiik dl¢iide Ortiistir. Ancak
ayni1 sey degildir. Birincisi konkordatoya tabii olmadigi halde sinirlandir-
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maya tabii olan alacaklarin olmasi, ikincisi ise konkordatoya tabii oldugu
halde sinirlandirmaya tabii olmayan alacaklarin olmasidir. Sinirlandirma-
lar da bu kapsamda calismamizda nitelendirilmeye ¢alisiimistir.

19 Haziran 2021 tarihinde yiiriirliige giren 7327 sayih “Icra ve If-
las Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapimasina Dair Kanun” la
gecici veya kesin konkordato miihleti iginde ne gibi degisiklikler s6z ko-
nusu olduguna da ¢alismamizda degerlendirmelerimizle birlikte yer ve-
rilmigtir. Bu kapsamda miihlet i¢cinde akdedilmis komiser onayli s6zles-
me alacaklarina ru¢han hakki tantyan diizenlemenin uygulamada ¢esitli
sorunlara neden olacagi kanaatindeyiz.
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